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BETWEEN WAR AND
STRUGGLE!

Noa Treister

Jntelektualac/ka je govorio/la istinu
onima koji su tek trebali da je vide, u
ime onih kojima je bilo zabranjeno da
govore istinu: onfona je bio/la savest,
svest | elokvencija. U najskoradnjem
previatu3 intelektualac/ka je otkrio/la
da gafje mase vi3e ne trebaju kako bi sti-
cale znanje: veoma dobro su znale, bez
iluzije; znale su mnogo bolje od njega/
nje i zasl| su sposob

same sebe. Ali postojl slsuam modi kojl
blokira, zabranjuje i poni3tava taj diskurs
i to znanje, mo¢ koja se ne nalazi samo u
manifestaciji autoriteta cenzure, vet koja
duboko i suptilno penetrira celokupnu
drudtvenu mreZu. Sami/e intelektualci/ke
su agenti tog sistema moci — ideja o nji-
hovoj odgovomosti za .svest™ i diskurse
Cini deo sistema. Uloga intelektualca/
ke nije vide da se postavi .negde ispred
i po strani” u cilju izraZavanja priguiene
istine kolektivnog; vet, da se bori protiv

1 This text is thinking on .Intelektualci i mo¢:
razgovor izmedu Misela Fukoa i Zila Deleza™
found at http://old.kontra-punkt.info/modules.
php?op=modioad&name=News&file=articlefsi
d=55173

duction of theory i.e. that experience and
knowledge appear at once. This does not
mean anti-intellectualism in the sense
that one could do without knowledge or
theory but it constitutes that writing is
a political practice, not any more privi-
leged by the body/spirit division, and in
that setting intellectuals alongside any
other social group in political struggle.

This new gained equality, between
knowledge and experience when the-
ory is set as a practice and practice as
theory, creates a new series of demands
on both ,old” and .new" intellectuals,
it requires of the ,old intellectuals” to
give up a certain amount of their power
by opening up the well established net-
works of power to their co-authors and
it also requires of the .new intellectuals”
to be aware of the power game that they
are introduced into, in order, on the one
hand, not to underestimate the need for
knowledge and theory in paolitical strug-
gle or reduce them to mere collection of
data and information, which would en-
tail replacing the ..old intellectuals” (as
in .old money”) with .nouveau riche in-
tellectuals” for the gain of power itself.
And on the other hand, not to reenact
the structure of power and create a hi-
erarchy of misery in which they become
Jrepresentatives of marginalized groups”
and functionaries of the regime. In that
the .new intellectuals” have the respon-
sibility to struggle against the forms of
power that transform him/her as an in-
dividual into its object and instrument
in the sphere of .knowledge,” .truth,”
.consciousness,” and .discourse” and |
would add ,identity” i.e. the token vet-
eran, worker, student, Roma, woman,
gay, etc. that in his/her name maintain
the division of power while leaving him/
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oblika moci koje ga/je pretvaraju u objekt
i instrument u sferi .znanja”, .istine”,
svesti”i .diskursa“.”

Intellectuals and experts customarily
draw their legitimacy from their owner-
ship on the truth. Experts in their ac-
cumulation of data, its organization, its
instrumentalization, and its presentation
and distribution while intellectuals in the
interpretation and representation of life
experience. The people, animals or things
from which they draw their data and
life experience usually go by the name
methodologies. Intellectuals and experts
are usually grasped as those who in ad-
vance are responsible for alerting the so-
ciety, before a coming catastrophe, but
historically and especially in the zoth
century and till today, not only were they
not able to see and foresee these catas-
trophes in time let alone prevent them,
they mostly took part in their creation.
The relatively powerless resistance that
there was comes under the saying .too
little, too late™. It follows that the power
of the intellectual is mainly not in her/
his knowledge itself but in the network
of socio-political connections that s/he
acquires through the institutional and
informal networks of knowledge dis-
tribution, .Sirok spektar profesionalaca

her and the group in the precarious and
comfortable position of the victim. This
position is comfortable in a perverse way,
because it gives the illusion of power and
participation without or with very limited
decision-making power or the response-
ability to and for knowledge, practice and
experience. Regardless of the dangers of
“inclusion”, practice, with its wide spec-
trum of positions, needs a new kind of
wiiting and writing needs a new kind of
practice.

Foucault writes .Svaka borba se raz-
vija oko posebnog izvora moti (bilo kog
od bezbrojnih, malih izvora - niZi 3ef,
menadZer .H.LM."-a, zatvorski Cuvar,
sudija, sindikalistitki reprezent, glavni
urednik novina). | ukoliko ukazivanje
na te izvore — objavljivanje i izricanje —
treba da bude deo borbe, to nije stoga 3to
su oni bili prethodno nepoznati. Vet, to
Je zato 3to govor o to] temi, primoravanje
institucionalizovanih mrefa informacija
da slu3aju, proizvodnja imena, upera-
vanje prsta, pronalaZenje meta, jeste prvi
korak u ponidtenju mo¢i i iniciranju novih
borbi protiv postojecih oblika moti.” In
the period this dialog was spoken and
wiitten it was still assumed that expos-
ing and denouncing act of power or the
gaps between ideology and practice will
be enough to change the system. Since
then many of us have learnt that power
is a cynic and that exposing it does not
change or minimize its effects but on the
contrary, frees it from the need to justify
its actions. Foucault continues: .Moguce
Je da borbe koje se sada odvijaju i lokalne,
regionalne i diskontinuirane teorije koje
izvlatimo iz tih borbi i koje su neodvojive
od njih stoje na pragu nadeg otkrivanja
natinana koji se vidi mo¢.“ A plenum that
will consist of the society as a whole will

(utitelfi, psihijatri, edukatori svih vrsta,
itd.) bite pozvani da vide funkcije koje
su tradicionalno pripadale policiji.” The
power is in her/his position in the sys-
tem and since the .system of intellec-
tuals” or what is called here ,radnici/ce
u kulturi* is more amorphic than other
systems of power — one can have a posi-
tion in it even without being tied to an
institution. This relationship keeps him
chained to both ideological and social
position in that sense renders him/her
politically powerless. But since this sys-
tem of institutional knowledge requires
him/her to always produce something
new, s/he either closes him/herself in
the discussion of theory itself becoming
autistic to the materialistic conditions of
its production and distribution, as part of
the conditions of representation. Or s/
he needs to appropriate the knowledge
of the masses, acquired by way of expe-
rience in order not only to promote but
even maintain his/her power position.
The exchange, in this case, is that .the
people get a voice”, sometimes some so-
cial or material benefits but remain rela-
tively powerless. This, many times, be-
comes obvious when two or more groups
of intellectuals, two or more .theories”,
fight between themselves on the right to

deal mainly with its inner scissions and
fragmentations; it will recognize no bor-
ders, neither those of states nor of iden-
tities and 15 not constituted on the basis
of a central axis but exactly on the ten-
sion between the whole and the splits
it contains. Centering on the splits as
indispensable and communication (the
only annunciation is always already in
commony} it opposes totalization.

Teorija ne totalizuje; to Je Instrument
7a je koji takode

samog sebe. Priroda moci je da totalizuje,
to je tvoje stanovidte sa kojim se ja upot-
punosti slazem, da je teorija po prirodi
suprostavljen moc¢i.” The plural, dynamic
and open ended character of theory re-
sists putting things ..in order”. As op-
posed to disciplines or dogmas which as
structures of power, theory is a practice
(or atoolbox) and as it works in the public
sphere it multiplies, with the difference
essential to each repetition but since
it has no extemal borders it requires no
loyalty or unity and produces no mecha-
nisms of inclusion and exclusion. Unity,
that is the structure of continues repres-
sion, both in a person and in community
or society, it is the state of war, while
plurality, the state of exposed scissions
and interruptions is the state of strag-
gle, the state of continuous articulation.
Realnost je ono 3to se stvamo dogada
u fe 3kol u
zatvorlma, u pollcljsklm stanlcama At
akcija nosi tip informacija koje su upot-
punostl drugatije od onlh koje se nalaze
u dnevnim novinama.” Looking at it from
the perspective of time this plenumis al-
ways temporary in that it never resolves
its legitimacy by way of legality and is
always in the process of re-constituting
itself. Deleuze writes .Intelektualac/ka

power, legitimizing themselves through
.representation of the people” excluding
from their discourse the act of appropria-
tion of the needs and claims of the actual
people. Whether the groups truly believe
in their theories or if it is just a cynical
act for all intellectual groups to maintain
their power is irrelevant to the act of ap-
propriation of the location of subjectifi-
cation of the actual people. .Zbog toga je
ideja reforme toliko glupa i licemema. Ili
su reforme dizajnirane od strane ljudi koji
tvrde da su reprezenti, koji stvaraju pro-
fesiju od govora u ime drugih, a oni i vode
podeli moéi, distribuciji te nove moci koja
je otud povecana duplom reprezentaci-
Jom; ili nastaju iz Zalbi i zahteva onih ko-
Jih se to tite. Ova poslednja instanca nije
vise reforma ve¢ revolucionama akcija
koja dovodi u pitanje (izraZavajuci punu
silu svoje parcijalnosti) totalitet moci |
hijerarhiju koja ga dril.”

Setting it differently would mean not
only re-articulating the relation between
theory and practice {I would rather use
the word experience), as Oeleuze intro-
duces it ,Praksa je niz prenosa sa jed-
nog teorijskog mesta na drugo, a teorija
je prenos iz jedne prakse na drugu.” but
revealing experience as knowledge and
the masses as equal authors in the pro-

koji/a teoretie, za nas, nije vide subjekt,
svest koja reprezentuje ili reprezentativ-
na svest. Oni kojl delaju ili se bore nisu
vide reprezentovani, bilo od strane grupe
ili sindikata koji prisvaja pravo da stoji kao
njihova savest. Ko govori | dela? Uvek Je
to videstrukost, €ak i kod osobe koja gvori
i dela, Svi smo mi .grupulami” (_groupus-
cules”). Reprezentacija vide ne postoji;
postoji samo delanje-teorijsko delanje i
prakti¢no delanje koje suluzi kao oslonac
i koje formira mreZe.” And Foucault adds:
.(mase su svesne vet neko vreme da Je
svest oblik znanja; a svest kao osnova
subjektivnosti je prerogativ burzoazije).

FILOLOSKI U EGZILU
prvi deo

U je. tekst je tipa.
Prisutni: Isidora ili¢, Aleksandra Sekulic,
Sava Jokic, Svetlana Guti¢

Isidora Hi¢: Politike nevidljivosti

Radnja filma ..Ubistvo s predumlleaJem
jednim delom odigrava se i u ratngj Sr-
biji 1992. Studenti u Beogradu protes-
tuju protiv tadadnjeg rezima. U sceni na
Filolo3kom fakultetu, Bogdana, mladog
ranjenika iz Moslavine, i Buliku zaustav-
lia student-protestant: .Ti si sa naleg
fakulteta, mislim, sa Filoloskog?" Po dis-
kursu kaoji koristi, nacinu na koji postav-
lja pitanja i zadacima koje delegira brzo
zaklju€ujemo da je student-protestant
Jjedan od voda ili organizatora studenata. |
dok mu Bogdan objadnjava dajeiz Osjeka
i da je tamo studirao, student ¢e primetiti
daje ranjen .Znagi, pravi zivi ranjenik”, da
bi sdmah zatim pozvao koleginicu recima
Imamo ranjenika za celo kolone!".

Komunikacija se u simboliCkom po-



retku odvija putem vizuelnih i verbal-
nih reprezentacija, znakova. Studenti
BU devedesetih su se, izmedu ostalog,
borili i protiv informativnog i medijskog
monopola MiloSevicevog sistema. Radili
su na taktikama koje ce savladati prob-
lem njihove (nejvidljivosti kako bi postali
ravnopravni uéesnici drustva koje mogu
menjati sopstvenim glasom. Glasom
koji je trebalo da Cuju drugi gradani, ali
i svet koji je i u to vreme pomno pratio
dedavanja na Balkanu.

Pomenuta scena iz filma doti¢e jos jedno
bitno pitanje. Ona predstavija medijsku
sliku i, kao takva, ona je izvesna inter-
pretacija, ali i spomenik. Vizuelna rep-
rezentacija jednog istorijskog dogadaja
koji ovim putem ostaje zabelezen u kole-
ktivnom se¢anju i prenet dalje. Problem
kontinuiteta se ispostavlja kao problem
kulture nadeg drudtva — ne postoje pro-
cedure koje garantuju prenodenje znanja
0 izvesnim kultumim pojavama. Vainost
trajanjai kontinuitetaje uskra¢ena nekim
fenomenima u kulturi time 3to znanje o
njima postoji samo u trenutku izvodenja
kulturne pojave. Znanje o njoj ne uspeva
da bude zabeleZeno, preneto drugome i
satuvano za buduénost. Scena iz gore
pomenutog filma je medijski .trag” koji
poseduje potencijanost da obezbedi
kontinuitet izvesnih fenomena u kulturi,
ovde, studentskih borbi.
Studentiuprotestu2011.Ziveudemokrat-
skoj Sbiji, koja je deo informatickog glo-
balnog drudtva, i nemaju potrebu da se
bave taktikama za postizanje vidljivos-
ti jer su im na raspolaganju jutjub” i
Ltviter”. Pa ipak, oni ostaju nedovoljno
vidljivi. Njihov glas se ne ¢uje daleko i ne
prepoznaje u masi glasnijih. Zadto? Mi iz
devedesetih smo verovali da se borimo
za drudtvo u kome Ce se svaki glas cuti
da bismo se danas suoili sa drudtvom u

u Sali 128% haha, pa svaki student
opste knjiZevnosti zna da mi nemamo

Zbenike, dobra Sifra, k stu-
denata, od nas apslovenata do brucosa,
radne grupe, pa onda najava da ce nas
posetiti dekan, tuo je da neki brucosi sa
svetske ne znaju gde ¢e na predavanja,
dolazi prvo profesor Peri¢, prodekan za
moral, da nam kaZe .Ne brinite, bice sve
kako vi kaZete’, onda dekan, koji nam
objasnjava zasto ne postojimo, Ali ne
moZete tako, javicemo medijimal” .Ko-
Jjim medjjima?”, pa da, nema viSe medjja,
kakva nemoguca situacija, a danas, vet
februar, ali Sala heroja je bila puna, sad
Su studenti u protestu, uprkos svojim
profesorima koji su beZali od nas kada
vide da idemo hodnikom sa najobicnjjom
peticijom, ne radi se samo o njihovim ko-
legama, vec o fakuitety, o statutu kojeg
Jje dekan orvelovski ispisao, ali moZda
Cuveni dijalog na skupu u Sali 11 na koji
smo pozvali i dekana znaCio nesto mnogo
mracnije, kako je ono bilo: to je nasa sala
u kgjoj sma sludali anticku knjiZevnost i
anticke poetike, kao i secanja na profe-
sore Cije knjige Citama, na Duricev mer-
merni odgovor okupacionim viastima na
pritisak da potpise sa njima ugovor: ,Ne,
Jja predajem etiku’, u tgj sali mi, studenti,
sa leve strane neki profesori FiloloSkog,
sa desne profeson opste knjiZevnosti i
studenti, i nase kolege sa grupe . srpsko-
svetska™ i sa drugih grupa, za katedrom
studenti iz odbora protesta moder-

saradnici:

donatori i
partneri:

kojem je to zaista i Einjenica, ali ona za
sobom povlati i drugu — neki glasovi su
ipak jati! To .novo drudtvo” ima i nova
pravila i trazi nove taktike baorbe. Poli-
tike (nepvidljivosti su mere koje drudtvo
sprovodi kako bi plasirao izvesne vred-
nosti za natelne, istovremeno potiskujuci
neke druge na mesto odigranih ali nevi-
dljivih istorija.

Nezadovoljni uslovima u kojima se nalaze,
akaristeci se zakonskim pravom, studen-
ti u protestu ¢e se samorganizovati. Oni
vrlo dobro znaju da politi¢ari ne rade za
op3te dobro vec sopstveni interes, da je
drudtvo apati¢no i o¢is¢eno od krititkog,
aegoizam je imperativ i jedino pravilo op-
stanka. Od starijih kolega su nauili i to
da svaki protest iznedri jednog ili par njih
koji samim ucescem u protestu bivaju
inicirani u visoko drustvo i pozicionirani
(.tamo su pravi studenti i tamo je, da
kaZzem, redovan vid nastave da malo
vezbaju revoluciju™/ Politika; 29.10.2011).
| zato, studenti u protestu 2011. nece ko-
ristiti licna imena i prikazace svoju borbu
kao samoorganizovanu i kolektivnu inici-
jativu u kojoj su svi u€esnici ravnopravni.
Nema voda-pojedinaca niti reprezenta-
tivnih tela. Studenski Plenum kao kon-
cept mnodtva je otvoreno i ukljufujuce
drudtvo u kojem se individue/singular-
nosti dogovaraju oko zajednickog nagina
odlucivanja, komuniciranja a potom i
reprezentacije. Vizuelno ukidanje uvek-
istog-i-samo-jednog-mesta kao mesta
reprezentacije nije i prekid komunikacije
vet ravnopravna raspodela moci i odgov-
ornosti meflu svim ugesnicima. Potenci-
jalnost strategije koja u sebi uvek menja
oznatitelja ali ne i 0znateno jeste u tome
da odbija da bude zatvorena u jedan
ideolo3ki znak jer bi time otvorila prostor
za manipulaciju i rekuperaciju .
Studentski protest 2011. je stilska figura.

iraju razgovor sa dekanom i profesorom
Viadetom Jankovicem, 3efom ukinute
katedre za OpStu knjiZevnost, dekan je
napustio sastanak posto smo mu urufili
udzbenik Teorjja knjiZevnosti za srednju
Skolu sa podvucenom definicijom opste
knjizevnosti, jer ne Zelimo da sluSamo
ponovo kako te studije nicemu ne sluZe i
da se mogu sklepati tako Sto cemo trcati
po razligitim nacionalnim knjiZevnostima
pa praviti neki zbir, mi smo . judeo-ma-
sonsko leglo kosmopolita i Spijuna’, ne
moZete nase znanje proceniti kao loSu
robu za vase tiziste — mi to tiZiste ne
priznajemo, ustaje profesor Milo Lom-
par i obraca se nasim profesorima: .Ko-
lege, evo mi Zelimo da vam nekaka po-
mognemo, posto je to izgleda jedini
nacin, da vi ipak potpidete taj ugovor...”,
JHvala vam kolega, ali balje razmistjate
0 svgjim potpisima, a ne o nasim.” ,Pa,
nismo svi hergji...", na to ide studentsko
pitanje . Profesore, slazem se, mi osim
borbe nemamo izbora, nama je ukinuta
studjjska grupa, a sta bi bila granica za
vas, kada biste rekli da ne moze tako
dalje?”,,Pa, eta, da mi ne diraju Njegosal”
- odjekivala je ova recenica dugo posle
u protestu Filoloskog, bila je ilustracija
nase situacije kada nas pitaju A zasto
ste sami’, ali nismo sami, cula sam da
Je stiglo pismo podrske od Zaka Deride,
znali neko zna tamo u svetu, neki su
tamo profesori uz nas, evo me u Vasi-
ngj, vidim Filoloski, nesto se desava na
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Metonimija. On stoji umesto svih osta-
lih nevidljivih protesta i nezadovaljstava
kaji se trenutno aktualizuju u srpskom
drudtvu. Ali i &ini — protest uspeva da is-
provocira sve one dobro sakrivene i kole-
ktivno potisnute probleme i nepravilnosti
— seksizam (.to je Zenski fakultet”/ Poli-
tika; 2g.10.2011.), Sovinizam (Rektor Uni-
verziteta u Beogradu Branko Kovadevit
izjavio je ranije da je blokada Filolodkog
fakulteta politicki protest organizacije
Marks21 i pozvao drzavu da .prekine taj
cirkus”, a studente da se vrate na nas-
tavu. Bg2/ 23.10.2011), fadizam (.Grupa
mudkaraca starosti oko 30 godina, oko
pola tri posle ponoti napala je studente
kaji blokiraju Filozofski fakultet. Uz po-
vike .komunjare” i ,sve ¢emo vas pobiti”
napadaci su pajserom jurili okupljene
studente i jednog od njih lakSe povredili
kada su ga pajserom udarili u grudi*/24
sata, 06.11.2011. ), polititku neodgovor-
nost (.Fakulteti su drzavno vlasnistvo i
ja pozivam drzavu da uvede red u svojoj
kuci“/ Politika, 27.10.2011.); kaoji u veoma
kratkom vremenskom roku bivaju ar-
tikulisani u javnom /polititkom prostoru
a da niko ne snosi nikakve posledice za
te Linove.

lako protest studenata nije u dovoljngj
men prepoznat i podrzan od drugih
drustvenih grupa kao mesto zajednicke
potencijalnosti, on je ipak postigao nesto
veoma bitno. Studentski protest 2011.
se izborio za wvidljivost koja je otrajala
i tim trajanjem nije dozvolila da bude
zanemarena, prekrivena ili pogredno in-
terpretirana. Snaga protesta, stvorena
upornim  viSednevnim  odolevanjem,
urusila je lazno uverenje da su (student-
ski) protesti proces imobilizacije buduce
(studentske) borbe. Studentski protest
2011. sam postaje znak — reprezentac-
ija drugatijeg oblika drudtvenog organi-

ulazu.

Oktobar 2011. Ne3to se dedava na ulazu,
ne dozvoljavaju ulazak ljudima koji su
dodli na razgovor Utitelj neznalica: o au-
tonomiji unuverziteta, program u okviru
Oktobarskog salona, ipak nas pustaju —
dekanica obezbedlenju javila da moZe,
studenti mi kazu da ovih dana vidaju pro-
fesora Radmila Marojevica kako razgov-
ara sa obezbedenjem, u auli studentske
barikade i parole, dolazi pred nas jedna
profesorka koja se zali Borki Pavitevit da
su profesori ,taoci ove grupice”. Mlade
kolege sa op3te knjizevnosti mi se hvale
da ta katedra jedina nije htela da potpise
osudu blokade na sastanku u dekanatu,
studenti nas vode u neku podrumsku
prostoriju — nikad ranije tamo nisam
sifla, sa strane cebad, parole, bilteni,
student nam prica kako su ih neki profe-
sori u naletu udarali po nogama da se ne
vidi na video snimku i Stipali ruku kojom
je snimao pokudaj razbijanja blokade. Na
plenumu studenti raspravljaju o optuzbi
da ovom blokadom prljaju uspomne na
proteste devedesetih. Da li je napad
huligana na njih i na Filozofski fakultet u
blokadi ove nedelje samo pocetak.

Pitam kolegu Stevita, brucosa koji jos
nije imao nijedno predavanje dok sedi is-
pred viata sa jednim kolegam kome curi
krv iz nosa, $ta li je sa devgjkom koju su
batinasi izgurali iz zgrade u Vasinu, pred

Srpski ratni veterani
Odbrani Filozofski — —
Odbrani Filolo3ki

zovanja, odlutivanja i drustvene borbe.
Studenti su nam dali domat¢i zadatak
— kako temo dalje tretirati ovaj znak i
na koji natin ¢emo ga transponovani ili
inkorporirani u druge kulturne formate
time ¢e postali deo naSeg kolektivnog
setanja — trag koji obezbeduje kontinu-
itet (studentskih) protesta vidljivih za is-
toriju. Ovaj kolektivni tekst, povodeci se
primerom studentskog Plenuma, upravo
ima za cilj da doprinese izgradnji vidljivih
istorija onih vrednosti koje ne smeju os-
tati nevidljive za nade drudtvo.

Aleksandra Sekufi¢ Prilalem zapisnik,
radna grupa za oslobadanje memorije

Gostujuci kurziv: Aleksandra Sekuli¢ u
februaru 1999.

Titim prema Filoloskom fakultetu, do-
bro je, jos nije 19h, danas je u Sali hergja
bio skup studenata u protestu, izglasa-
no je da se veceras ostaje na fakultetu,
samo da ne zakljuta viata ono privatna
obezbedenje na ulazu, kgje propusta
samo studente sa indeksom i profesore
Cife slike nisu na poternicama izlepljene
na ulazu (profesori ukinute nase katedre
Opstaknjizevnost sateorijomknjizevnasti
i jos neki ,nepotpisani’, odnosno oni kgji
su odbili da potpisu ugovar sa dekanom
Radmilam Margjevicem, medu kgjima i
Ranko Bugarski), ponela sam svoj indeks,
da li cemo moci da uvedemo bar nekog
novinara, fedina vest kgja je prosia u one
zastrasene medije koji jo$ nisu na sudu
po novom Zakonu o informisanju, jeste
mali okvir u Vremenu’, u tekstu o Za-
konu o univerzitetu, sada sve vise ljudi
zna da je ukinuta opsta knjizevnost, ili mi
se Cini jer ljudi oko mene saznaju — od
mene, a kako je sve pocelo jesenas, mal-
im ogl. na tabli., zbenik

trolejbus, sad je u Urgentnom, profaznici
se uZurbano krecu kroz maglu, neko javija
da ne idemo u Centar za istoriju i teoriju
opste knjiZevnosti jer su batinasi otisli
tamo, ulazimo u trolejbus.

Novembar 2011. StiZemo na treci sprat
Filozofskog fakulteta, Sava nam poka-
zuje vrata na kojima pise .Filolodki u
egzilu”, blokada je na Filolo3kom gotova,
ali studenti su tu, sa kolegama na Filo-
zofskom. Uprava je angazovala privat-
no obezbedenje, pa ga je sklonila posle
ruznih slika sukoba sa studentima, sa
konstatacijom da ne moZe da garantuje
bezbednost. Slede napadi huligana na
Filozofski.

U Sali hergja profeson Filoloskog ob-
Javijuju Strajk, nasilje na fakultetu je
nedopustivo, recituju se pesme, ispred
fakulteta vidim koleginice iz protesta
opste knjizevnosti, Cekaju potvrdu vesti
iz Rektorata da je dekan Marojevic otisao
na naucna-istraZivacki rad u Moskvu.
Nastava potinje za nekoliko dana, i na
opstyf knjiZevnosti, kgja ponova postaji,
i na celom Filoloskom, kaji ponovo pos-
toji

Novembar 2011. Plenum prekida blokadu,
ali nastavlja sa radom, Cekajuciispunjen-
je zahteva za sledecu $kolsku godinu,
http://plenumfilozofskog.blogspot.com/,
http://plenumfiloloskog.blogspot.com/
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